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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleazd urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa pentru modificarea Legii nr. 351/2001
privind aprobarea Planului de amenajare a teritoriului national Sectiunea
a [V-a — Reteaua de localitafi si a Legii administratiei publice locale
nr.215/2001, initiata de domnul deputat USR Bogdan Ionel Rodeanu si un
grup de parlamentari PNL, USR, PMP, PSD, ALDE, neafiliati
(P1x.387/2018).

I.  Principalele reglementari

Initiativa legislativa are ca obiect de reglementare modificarea Legii
nr. 351/2001 privind aprobarea Planului de amenajare a teritoriului
national — Sectiunea a IV-a Refeaua de localitati, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, precum si a Legii administratiei publice locale
nr.215/2001, republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, in
sensul includerii localitatilor de rangul II, respectiv a municipiilor de
importantd interjudeteana, judeteana sau cu rol de echilibru in reteaua de
localitati, in categoria unitatilor administrativ-teritoriale de baza care pot
crea, impreund cu localitafile urbane si rurale invecinate, parteneriate
voluntare, in scopul infiintarii de zone metropolitane.



II. Observatii si propuneri

1. Conform Legii nr. 351/2001, exista 103 municipii care indeplinesc
criteriile propuse prin initiativa legislativa si, deci, ar putea sa infiinjeze
zone metropolitane, astfel:

- un municipiu de rang 0, capitala Romaniei;

- 11 municipii de rang I, resedinte de judet de importanta nationala;

- 29 de municipii de rang II, resedinte de judet de importanta
interjudeteana;

- 15 municipi1 de rang II, altele decat resedintele de judet, care au
dobandit statutul Inainte de anul 1990;

- 28 de municipii de rang II, altele decat resedintele de judet, care au
dobandit statutul intre anii 1990-1999;

- 9 municipii de rang II, altele decat resedintele de judet, care au
dobandit statutul in anul 2000;

- 10 municipii de rang II, altele decat resedintele de judet, care au
dobandit statutul dupa anul 2001.

Inainte de anul 1990, municipiile erau declarate pe criterii
economice, un factor decisiv fiind rolul acestora in dezvoltarea economica
a tarii, datorita activitatilor industriale predominante. Odatad cu intrarea in
vigoare a Legii nr. 351/2001, au fost introduse criterii noi pentru
declararea municipiilor, insd dintre orasele declarate municipii dupad anul
2001 - Bailesti (Dolj), Beius (Bihor), Gheorgheni (Harghita), Lupeni
(Hunedoara), Marghita (Bihor), Moinesti (Bacau), Moreni (Dambovita),
Salonta (Bihor), Toplita (Harghita) si Vulcan (Hunedoara) — cu exceptia
municipiilor Lupeni si Toplita, celelalte nu indeplineau la momentul
declararii indicatorul demografic de 25.000 de locuitori (pragul
demografic initial, anterior modificarii Legii nr. 351/2001 survenite in anul
2007).

In plus, conform datelor din anul 2017 ale Institutului National de
Statisticd, 50 de municipii existente se afla sub pragul de 40.000 de
locuitori.

Totodata, din analiza gradului de indeplinire a indicatorilor
cantitativi si calitativi minimali pentru municipiile sub 40.000 de locuitori,
rezulta ¢d niciun municipiv nu indeplineste toti cei 15 indicatori prevazufi
in Legea nr. 350/2001, lucru relevant avand in vedere ca o mare parte
dintre acesti indicatori reflectd potentialul polarizator al municipiilor,
referindu-se la dotari si servicii de care ar trebui sd beneficieze atét
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municipiul, cét si unitagile administrativ-teritoriale Invecinate. Precizam
ca gradul de indeplinire a indicatorilor minimali este prezentat in anexa.

Municipiile, altele decat resedintele de judef, in numar de 63, si, in
special, municipiile cu mai putin de 40.000 de locuitori, in numér de 48,
nu influenteazd semnificativ dezvoltarea localitatilor invecinate, rolul
teritorial al acestor municipii reducandu-se, in cele mai multe cazuri, la cel
de centru local — activitafi comerciale §i servicii pentru zonele
inconjuratoare. In afara indicatorilor demografici, analiza criteriilor
economice (cifra de afaceri, numarul firmelor etc.) arata ca, spre deosebire
de municipiile resedintd de judet, puterea economicd a acestora este
insuficientd pentru a atrage fortd de munca si pentru a genera crestere
semnificativa in localitatile Invecinate.

De asemenea, analiza comparativd nu relevd diferente majore intre
aceste municipii si orasele cu un numar similar de locuitori. In plus, exista
77 de orase cu o populatie mai mare decat a municipiului cu cel mai mic
numadr de locuitori (Beius, Bihor — 11.289 de locuitori).

2. Alaturi de lipsa capacitatii de polarizare a oraselor-centru propuse,
o altd problema este legatd de definirea zonelor metropolitane ale acestora.
In acest sens, initiativa legislativa propune includerea localitatilor situate la
o distanta de sub 30 km de municipiile de rang 0, I si II.

Pe langd semnificatia scazutd a criteriului distantd in identificarea
relatiilor dintre orasul-centru si zona de influentd, precizam ca, in cazul
aplicarii acestui criteriu, vor aparea suprapuneri de zone metropolitane —
municipii care se afld la mai putin de 30 de km unul fata de celalalt si intre
care vor exista conflicte privind delimitarea zonei de influenta. Municipiile
aflate in aceasta situatie sunt redate in anexa.

3. Precizam si faptul cad la Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice se afla in curs de finalizare demersul de actualizare
a Legii nr. 351/2001, proiect care priveste, intre altele, incurajarea
cooperarii integrate intre unitdti administrativ-teritoriale, in special in
domeniul amenajarii teritoriului, prin introducerea notiunii de zona urbana
functionald, delimitatd conform metodologiei de delimitare a zonelor
urbane functionale pentru baza de date metropolitand a Organizatiei pentru
Cooperare si Dezvoltare Economicd (OCDE), cuprinzand teritorii in cadrul
carora exista relatii stranse stabilite intre un oras nucleu si zona de
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navetism a acestuia, care, ulterior, vor sta la baza constituirii zonelor
metropolitane.

4. Intrucat la pet. 3 din initiativa legislativa s-ar intentiona
modificarea definitiei ,,zonei metropolitane” de la pct. 11 din Anexa la
Legea nr. 351/2001, in acord cu prevederile astfel preconizate in
confinutul art. 7 alin. (1) st art. 10 din Legea nr. 351/2001 (potrivit pet. 1
si pet. 2 din inigiativa legislativd), la definirea/completarea textului
definitiei  respective este necesar a se avea in  vedere
clarificarile/completarile aferente, precum si — in raport cu intentia de
reglementare — si celelalte dispozifii ale acestei legi cu privire la statutul
juridic al ,,zonei metropolitane”, in special prevederile art. 7 alin. (2) din
lege, potrivit carora , Zonele metropolitane prevdazute la alin. (1)
Junctioneaza ca entitdfi independente fard personalitate juridicd”.

Cele semnalate mai sus 1si pastreazd valabilitatea si la art. II din
initiativa legislativa, prin care se propune modificarea/completarea art. 1
alin. (2) lit. j) din Legea nr. 215/2001, respectiv a definitiei ,,zonei
metropolitane” in corelare cu prevederile Legii nr. 351/2001 in forma
astfel preconizata.

Astfel, In raport cu intentia de reglementare/corelare a acestor
prevedert cu prevederile Legii nr. 351/2001, este necesard, de asemenea,
precizarea — in definifia astfel preconizatd a , zonei metropolitane” —
inclusiv a statutului juridic aferent vizand lipsa personalitatii juridice.

Aceste completari/coreldri — in raport cu intentia de reglementare —
sunt necesare, cu atat mai mult cu cat, in definitia din Legea nr. 215/2001
(astfel cum a fost introdusa prin Legea nr. 286/2006 pentru modificarea si
completarea Legii administrafiei publice locale nr. 215/2001), aceasta
,zond metropolitand” constituie tot o ,asociatie de dezvoltare
intercomunicare’”, Insa constituitd ,, pe bazd de parteneriat”. Asadar, sunt
necesare completarile aferente, tocmai pentru a nu se confunda cele doua
tipuri de ADI, respectiv pentru a se putea distinge intre statutul juridic al
acestor ,, asociafii de dezvoltare intercomunitard” (pe baza de parteneriat,
fara personalitate juridicd, in sensul Legii nr. 351/2001) si celelalte
., Asociatii de dezvoltare comunitarda” ,, cu personalitate juridicd, de drept
privat si de utilitate publicad” (art. 1 alin. (2) lit. ¢) si art. 11 s1 urm. din
Legea nr. 215/2001).



5. Totodatd, in raport cu obiectul reglementdrii si
atributiile/competentele unitatilor administrativ-teritoriale este necesar a se
avea 1n vedere ca propunerea legislativa astfel preconizatd, privind
modificarea Legii nr. 351/2001 si a Legii nr. 215/2001 (legi organice) sa
fie promovata tot ca lege organicd, iar nu ca lege ordinara, astfel cum ar
rezulta din formula de atestare a autenticitatii (potrivit art. 46 alin. (6) din
Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnicd legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare), cu referire la respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din
Constitufia Romaniei, republicatd.

In caz contrar, prevederile preconizate a fi promovate prin lege
ordinard sunt vulnerabile sub aspecte de neconstitutionalitate, in special
prin raportare la dispozitiile constitutionale ale art. 73 (Categorii de legi)
alin. (3) lit. m) si o) (sub aspectele privind reglementarea, prin lege
organica, a regimulul juridic general al proprietatii s$i respectiv a
organizdrii administratiei publice locale, a teritoriului si a regimului
general privind autonomie locald), ale art. 76 (Adoptarea legilor) alin. (1),
ale art. 120 (Principii de bazd — 1n special principiul constitutional al
autonomiei locale), precum si ale art. 44 (Dreptul de proprietate privatd)
si art. 136 (Proprietatea). In acest sens, amintim si jurisprudenta Curtii
Constitutionale, in special Decizia nr. 442/2015" si Decizia nr. 89/2017°.

6. Referitor la necesitatea asigurarii clarificarilor/corelarilor aferente,
in raport cu intentia de reglementare si cadrul legislativ/constitutional
existent, mai amintim cd, prin lacunele, lipsa de claritate si previzibilitate a
normelor preconizate — care pot genera confuzii in interpretarea/aplicarea
acestora — se pot crea inclusiv premisele unor vicii de neconstitutionalitate
prin raportare la principiul constitufional al legalitatii (art. 1 alin. (5) din
Constitutie).

In acest sens, mai invederam ca principiul constitufional al
legalitafii presupune existenta unor norme de drept intern suficient de

Yreferitoare la obiecfia de neconstitutionalitate a dispozifiilor Legii pentru modificarea Legii serviciilor comunitare de
utilirayi publice nr. 51,/2006.

* referitoare la obiectia de neconstitujionalitate a Legii pentru modificarea si completarea Ordonanjei Guvernului
nr 22,1999 privind administrarea porturifor si-a cdilor navigabile, utilizarea infrastructurilor de transport naval
aparjindnd domeniului public, precum si desfasurarea activitdfilor de transport naval in porturi si pe cdile navigabile

interioare.
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accesibile, precise si previzibile in aplicarea lor, astfel cum reiese si din
jurisprudenta constantd a CEDO.

7. Totodatd, anexdm un tabel cuprinzand amendamentele cu privire la
initiativa legislativa, precum si Tabelul 1, cuprinzand ,, Municipii care se
afla la mai putin de 30 km unul de altul si ale cdaror zone metropolitane s-
ar putea suprapune”, Tabelul 2, cuprinzand ,, Gradul de indeplinire a
indicatorilor cantitativi §i calitativi minimali conform Legii nr. 351/2001
(2015) ", Tabelul 3, cuprinzand ,, Lista municipiilor de rang 0, I si Il care
ar putea forma zone metropolitane (in urma aplicdrii pragului minim de
40.000 locuitori)” si Tabelul 4, cuprinzand ,, Lista municipiilor de rang 11
care nu pot forma zone metropolitane (in urma aplicarii pragului minim
de 40.000 locuitori) .

I11. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate, Guvernul sustine
adoptarea acestei initiative legislative sub rezerva insusirii
observatiilor si propunerilor.

Cu stima,

Viorica DANCILA

PRIM-MINJSTRU

Domnului deputat Liviu Nicolae DRAGNEA

Presedintele Camerei Deputatilor
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Nr.
crt.

Propunere legisiativa pentru modificarea Legii nr.351/2001 privind aprobarea Planului de amenajare a teritoriului national Sectiunea a {V-a -
Reteaua de localitati 5i a Legii administratiei publice locale nr.215/2001 (PIx.387/2018)

Legea nr. 351/2001
privind aprobarea Planului de amenajare a

teritoriului national - Sectiunea a 1IV-a Reteaua de

localitati - forma aflata in vigoare

CART.7

(1) In vederea dezvoltarii echilibrate a teritoriului

rangul | sau a municipiilor resedinta de judet,
unitatite administrativ-teritoriate de baza din aceste
zone se pot asocia intr-un parteneriat voluntar in
scopul nfiintdrii de zone metropolitane aferente

- de decizie interesati in dezvoltarea teritoriului.

- personalitate juridica. :
1 {3) Zonele metropolitane pot functiona pe un
unitatilor .
administrativ-teritoriale, stabilit de comun acord de

{2y Zonele metropolitane prevazute la alin. (1)
functioneaza ca entitdli independente

perimetru  independent de limitele

autoritatile administratiei publice locale.

Text initiativa legislativa

Amendamente MDRAP

La articolul 7 alineatul (1) se modifica si

va avea urmatorul cuprins:

~"(1) In vederea dezvoltérii echilibrate a
din zona Capitalei Romaniei si a municiplilor de .

teritoriului din zona Capitalei Romaniei si

- a municipiitor de rangul | si Il sau a

municipiilor resedinta de judet, unitatile

. administrativ-teritoriale de baza din
- aceste
spatiutui urban. Asocierea contribuie la intarirea |
complementaritafilor intre aceste unitati si factorii |

zone se pot asocia ntr-un
parteneriat voluntar in scopul infiintarii de
zone metropolitane aferente spatiului

- urban. Asocierea contribuie la intarirea
- complementaritatilor intre aceste unitafi

si factorii de decizie interesafi in

- dezvoltarea teritoriului.
fara

Nu sustinem modificarea propusa de initiatori la
articolul 7 alin.(1)

* Din analiza gradului de indeplinire a indicatorilor
- cantitativi  si calitativi  minimali  pentru
- municipiile sub 40.000 de locuitori, rezultid ca
' niciun municipiu nu ndeplineste toti cei 15
_indicatori prevazuti in Legea nr. 350/2001, lucru
- relevant avand in vedere ca o mare parte dintre
- acesti indicatori reflecta potentiatul polarizator
~ al municipiilor, referindu-se la dotari si servicii de
* care ar trebui sa beneficieze atdt municipiul, cat
s unitatile administrativ-teritoriale invecinate.

Municipiile, altele decat resedintele de judet, in
numar de 63 si in special municipiile cu mai putin
. de 40.000 de locuitori, in numar de 48, nu
- influenteaza semnificativ dezvoltarea
localitatilor invecinate, rolul teritorial al acestor
municipii reducandu-se, in cele mai multe cazuri, °
{a cel de centru local activitati comerciale si
servicii pentru zonele inconjuratoare. In afara
indicatorilor demografici, analiza criteriilor
- economice {cifra de afaceri, numarul firmelor
etc.) arata ca, spre deosebire de municipiile
-resedintd _de judet, puterea economicd a-
. acestora este insuficienta pentru a atrage forta
de munca si pentru a sgenera crestere
‘- semnificativa in localitatile invecinate.




3.

in vederea protejarii elementelor cadrului natural,
" a prevenirii extinderii necontrolate a localitatilor
- urbane si a asigurarii de spatii de agrement si
recreare, in planurile urbanistice elaborate si
aprobate potrivit legii se va prevedea infiintarea de
centuri sau zone verzi in jurul Capitalei Romaniei si
al municipiilor de rangul 1.

CArt.10 se modificd si va avea urmatorul

. cuprins:

] In vederea protejarii elementelor cadrului
natural, a prevenirii extinderii
necontrolate a localitatilor urbane si a
asigurarii de spatii de agrement si
recreare, in  planurile  urbanistice
elaborate si aprobate potrivit legii se va
prevedea infiinfarea de centuri sau zone

municipiilor de rangul | si Il

¢ De asemenea, analiza comparativa nu releva
~ diferente majore intre aceste municipii si orasele

| cu un numar similar de locuitori. In plus, exista 77
de orase cu o populatie mai mare decat a
municipiului cu cel mai mic numar de locuitori
(Beius, Bihor - 11.289 de locuitori).

Alaturi de lipsa capacitatii de polarizare a .
- oraselor-centru propuse, o alta problema este
legatd de definirea zonelor metropolitane ale
acestora. In acest sens, initiativa legislativa |
- propune includerea localitatilor situate la o
distanta de sub 30 km de municipiile de rang 0, |
il
Pe langd semnificatia scazutda a criteriului
- distanta n identificarea relatiilor dintre orasul-
- centru si zona de influentd, precizam c3, in cazul :
taplicdrii  acestui  criteriu, vor aparea |
' suprapuneri de zone metropolitane - municipii |
care se afla 1a mai putin de 30 km unul fata de |
: celalalt si intre care vor exista conflicte privind ¢
delimitarea zonei de influenta. '

Sustinem propunerea initiatorilor

verzi in jurul Capitalei Romaniei §i al !

TANEXAT
i DEFINIREA principalilor termeni utilizati

- 11, Zona metropolitana

.- zona constituitad prin asociere, pe baza de
| parteneriat voluntar, intre marile centre urbane
. (Capitala Romaniei si municipiile de rangul 1) si
. localitatile urbane si rurale aflate in zona imediata,

La Anexa |, punctele 11 si 12 se madifica si
vor avea urmatorul cuprins:

11. Zond metropolitand

- zona constituita prin asociere, pe baza
de parteneriat voluntar, intre marile
centrele urbane {Capitala Romaniei i
municipiile de rangul | si ll) si localitatile
urbane si rurale aflate in zona imediata, la

- — - S
Propunem modificarea punctului 11 dupa cum |
| urmeaza: %

11. Delimitarea zonei metropolitane ,
- zona metropolitana constituitd conform .
prevederilor legii administratiei publice locale .
cuprinde teritoriul orasului centru polarizator
‘si al unitdtilor administrative teritoriate
| cuprinse in zona de navetism a acestuia, care




; 4
Nr.

4

ta distante de pana la 30 km, wmntre care s-au
dezvoltat relatii de cooperare pe multiple pla, 1.

12. Centura verde
- zona delimitata in jurul Capitalei Romaniei si al
municipiilor de rangul [, in vederea protejarii

. elementelor cadrului natural, a prevenirii extinderii

necontrolate a acestor municipii si a asigurarii

. spatiilor suplimentare de agrement si recreere.

e

CART. 1

. distante de pana la 30 km, intre care s-au

- dezvoltat relatii de cooperare pe mul! e
- planuri,

12, Centura verde

- zona delimitata in jurul Capitalei

Romaniei si al municipiilor de rangul | si li,
in vederea protejarii elementelor cadrului

natural, a prevenirii extinderii
necontrolate a acestor municipii si a
asigurarii  spatiilor  suplimentare

Legea nr. 215/2001 administratiei publice locale -
_forma aflata in vigoare

(1) e

()

in sensul prezentei legi, termenii si expresiile de

. mai jos au urmatoarete semnificatii:

j}) zona metropolitana - asociatia de dezvoltare
intercomunitara constituitd pe baza de parteneriat

intre capitala Romaniei sau municipiile de rangul |
“ori municipiile resedinta de judet si unitatile
- administrativ-teritoriale aflate in zona imediata.

. agrement si recreere.

 Text initiativa legistativa

de

respecta conditia de contiguitate spatiala, in
cadrul careia se desfasoara relatii in domeniile
economic, social, cultura! sau al infrastructurii.

Sustinem propunerea
completare a punctului 12

initiatorilor de

"~ Amendamente MDRAP

T Art.1 alin. (2) Git.j) se modifica si va avea |

urmatorul cuprins:

j) Zona metropolitand - asociatia de
dezvoltare intercomunitara constituita pe
baza de parteneriat intre capitala
Romaniei sau municipiile de rangul | si Il

rori municipiile resedinta de judet §i
- unitatile administrativ-teritoriale aflate in
| zona imediata.

Nu sustinem modificarea propusa de initiatori la |
articolul 1 alin.(2) lit. j)



MINISTERUL DEZVOLTARI REGIONALF
SEADMINISTRATIEI PUBLICE

Anexa

Tabel 1. Municipii care se afld la mai putin de 30 km unut de alttul si
ale céror zone metrapolitane s-ar putea suprapune

Judetul Zonele metropolitane potential suprapuse
Alba Atud - Alba lulia - Blaj
Alba lulia cu Alud, Blaj si Sebes
Sebes - Alba lulia
Brasov Brasov cu Codlea si Sacele
Codlea - Brasov
Sacele - Brasov
Caras-Severin Caransebes - Resita
Cluj Campia Turzii - Turda

Cluj-Napoca - Turda

Dej - Gherla
Turda cu Cluj-Napoca si Campia Turzii
Constanta Constanta - Medgidia
Dambovita Moreni - Targoviste
Dolj Biailesti - Calafat
Hunedoara Deva - Hunedoara - Oréstie

Lupeni - Petrosani - Yulcan

Maramures Baia Mare - Sighetu Marmatiei
Mehedinti Drobeta-Turnu Severin - Orsova
Mures Reghin - Targu Mures
Suceava Campulung Moldovenesc  Vatra Dornei

Filticeni - Suceava

Tabel 2. Gradul de indeplinire & indicatorilor cantitativi si calitativi minimali
conform Legii nr. 351/2001 (2015}

Hr. indicatori minimali indepliniti "
Total’

304 6 7 & 9 10 11 12 13 14 15
NF. municipiil int \
romumeiptilor resedinga 0 5 0 5 5 g {10 8 16 6 41
de judet j
Nr. municipiilor sub
40.000 loc., alteledecit 1 2 4 5 5 9 6 & 5 & 10 48

resedintele de judet



MINISTFRUL DEZVOLTARIlI REGIONALE
SEADMINISTRATIEI PUBLICE

Nr. municipiilor peste

40.000 ltoc., altele decat g 0 1 0 2 0 1 1 4 4 1 0 14
resedintele de judet f
Totat 1 25 %5 7. 9 7 8 19 16 18 & 103

Tabel 3. Lista municipiilor de rang 0, | 5i Il care ar putea forma zone metropolitane
{in urma apticarii pragului minim de 40.000 locuitori)

Nr. Populatie
Municipiu

crt. (TEMPO, 2017)
1. Alba lulia 74.501
7. Alexandria 51.122
3. Arad 177.868
4. Bacau 197.314
5. Baia Mare 146.595
6. Bistrita 93,820
7. Barfad 71.832
B. Botosani 121.273
g, Brasov 290.167
10. Braila 206.957
11. Bucuresti 2.104.967
12. Buziu 133.973
. s 76,918
14. Cluj-Napoca 323.108
15, Constanta 315.394
16. Crajova 303.321
17. Deva 69.687
18. Drobeta-Turnu Severin 108.063
19, Focsani 93.292
26, Galati 302.772
11, Glurgiu 68.025
27, Hunedoara 73.341
23. lasi 371.889
24, Lugoj 47.279
28. Mangalia 41.656
26. Medgidia 45,521

%7, thediag 57.943




MINISTFRUL DEZVOLTARII REGIONALF
STADMINISTRATIEI PUBLICE

28,
29,
30,
31,
32.
33,
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
41.
43,
44.
45,
46,
47.
48.
49.
50.
51.
32,
53.
54.
35.

Miercurea Ciuc 41.906
Onesti 51.818
Oradea 221.861
Pascani 42.745

Petrosant 42,426
Piatra-Neamt 113.783
Pitesti 175.316
Plofesti 230.523
Resita 86.951

Ramnicu Sarat 40.189

Ramnicu Valcea 118.201
Roman 69.832

Satu Mare 121.128
Sfantu Gheorghe 64.607
Sibiu 169.255
Sighetu Marmatiet 43.772
Slatina 83.566
Slobazia 52.459
Suceava 119.327
Tecuci 44.686
Timisoara 331.004
Targoviste 92.514
Térgu Jiu 96.040
Térgu Mures 14%.015
Tulcea 88.205
Turda 56.45%
Vaslui 109,763
Zalau 69.535

Tabel 4. Lista municipiilor de rang I} care nu pot forma zone metropolitane
(in urma aplicarii pragului minim de 40,000 locuitori)

Hr. Populatie
Kunicipiu
crt. (TEMPO, 2017}

1. Adjud 20.384
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Alud
Bailesti
Beius
Blaj
Brad
Calafat
Caracal
Caransebes
Carei
Campia Turzii
Campina
Campulung
Campulung Motdovenesc
Codlea
Curtea de Arges
Dej
Dorohot
Dragasani
Fagéras
Fatticeni
Fetesti
Gheorgheni
Gherla
Husi
Lupeni
Marghita
Moinesti
Moreni
Matru
Odorheiu Secuiesc
Oltenita
Orastie
Orsova
Radauti
Reghin

25.967
19.737
11.289
20.865
15.637
18.188
34.558
30.038
24.325
27.965
37.092
36.217
20.058
25.935
32.980
38.558
30.957
20.579
39.272
31.345
35.131
19.903
23.097
30.937
26.573
18.033
24.478
20.200
22.480
38.394
27.885
22.275
12.672
33.609
38.048






